Protokét z posiedzenia Komisji Habilitacyjnej w postepowaniu
habilitacyjnym doktora Macieja Ciesielskiego

Dnia 19 grudnia 2019 roku o godzinie 8:15 odbytlo si¢ posiedzenic komisji habilitacyjnej
w postepowaniu habilitacyjnym doktora Macieja Ciesielskiego, przeprowadzone w formie
wideokonferencji. W posiedzeniu wzieto udzial szesciu cztonkéw komisji:
prof. dr hab. Krzysztof Oleszkiewicz — przewodniczacy komisji,
prof. dr hab. Rafal Latata — recenzent.,
prof. dr hab. Mieczystaw Mastylo — recenzent,
dr hab. Michal Wojciechowski — recenzent,
dr hab. Tomasz Krawczyk — sekretarz komisji,
prof. dr hab. Stanistaw Prus— czlonek komisji.

W posiedzeniu nie wzigl udziatu prof. dr hab. Jan Stochel, ktéry z kilkudniowym wyprze-
dzeniem poinformowal, iz z waznych przyczyn osobistych jego obecno$é bedzie niemozliwa.

Przewodniczacy komisji prof. dr hab. Krzysztof Oleszkiewicz otworzyt posiedzenie
1 poprosil obecnych na posiedzeniu recenzentow o streszczenie i skomentowanie swoich
recenzji.

Prof. dr hab. Rafal Latala stwierdzil, ze tematyka rozprawy habilitacyjnej, czyli
teoria symetrycznych przestrzeni Banacha, pozostaje aktualnie na uboczu gtéwnych nurtow
badan analizy funkcjonalnej. Zaznaczyt, ze w tematyce tej trudno jest wskazaé jakies
wazne otwarte problemy, ktore budzilyby zainteresowanie szerszej grupy badaczy. Niemniej
jednak recenzent przyznal, ze sama teoria symetrycznych przestrzeni Banacha przyczynia
si¢ do rozwoju innych gatezi matematyki, co uzasadnia prowadzenie badan w tym temacie.
Za najciekawsza czes¢ rozprawy recenzent uznal prace [H6|, znajdujaca swoje motywacje
w teorii aproksymacji. Prof. Latata docenit solidny warsztat naukowy Habilitanta oraz to,
ze stara sie on w jak najpelniejszy sposéb odpowiedzieé na stawiane pytania. Podkreslit,
ze w swojcj pracy badawcze] wykorzystuje on sprawnic szereg narzedzi oraz technik
dowodowych, za$ twierdzenia wchodzace w sklad rozprawy habilitacyjnej sa sformutowane
w przcejrzysty sposob. Recenzent stwicrdzit, ze pozostaty dorobek naukowy Habilitanta jest
zblizony tematycznie do rozprawy habilitacvinej. Wedlug recenzenta na uwage zastuguje
praca [C7] o wlasnoéci Bishopa-Phelpsa-Bollobdsa pewnych przestrzeni operatordéw ogra-
niczonych oraz operatordéw zwartych, majaca wielu wspoélautoréw i cieszaca sig najwicksza
liczbg cytowan. Recenzent zauwazyl, ze pomimo iz prace Habilitanta maja duzg liczbe
cvtowan, wigkszos¢é z nich stanowia jednak autocytowania oraz cytowania pochodzace
z poznanskiego Srodowiska naukowego zajmujacego si¢ przestrzeniami Banacha. Podsumo-
wujac swoja wypowiedz prof. Latata wyrazil przckonanie, ze dorobek naukowy Habilitanta
spelnia wymagania ustawowe i ze poprze on wniosek dra Ciesielskiego o przyznanie stopnia
naukowego doktora habilitowanego.

Prof. dr hab. Mieczystaw Mastylto stwierdzil, ze rozprawa dra Ciesielskiego, po-
mimo iz nie zawiera spektakularnych wynikéw, jest spéjna i wnosi wkiad do geometrii
symetrycznych przestrzeni Banacha. Jak zauwazyl, pomimo iz w swojej pracy badawcze]
Habilitant czesto nawigzuje do wynikéw innych matematyvkéw zajmujacych sie geome-
trycznymi wlasnosciami symetrycznych przestrzeni Banacha, narz¢dzia do badania ich
wlasnodci lokalnych zostaly w gléwnej mierze wypracowane przez Habilitanta. Ponadto,
jak podkredlit recenzent, badanic lokalnych wlasnosci geometrycznych wymagalo od Habi-
litanta wykorzystania zlozonych technik dowodowych oraz dobrej orientacji w zakresie
badanej tematyki. Prof. Mastylo stwierdzil, ze prace stanowigce rozprawe habilitacyjng
zostaly opublikowane w dobrych czasopismach o zasiegu miedzynarodowym, chociaz brak
jest prac opublikowanych w czasopismach wyzszej rangi. Za najbardziej wartoSciows
z tych prac recenzent uznat prace [H6). Prof. Mastylo stwierdzil réwniez, ze pozostaly
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dorobek Habilitanta, w sktad ktérego wehodzi 11 artykuléw, stoi na przyzwoitym poziomic.
Po streszczeniu swojej recenzji, znaczna czes¢ swojej wypowiedzi prof. Mastyto podwie-
cit omowieniu tematyki badawczej Habilitanta, podajac przyklady ostatnich wynikdw
naukowych $wiadezacych jego zdaniem o tym, ze tematyka ta jest ciagle zywa 1 przy-
ciaga zainteresowanie badaczy. Prof. Mastyto z przekonaniem stwierdzit, ze dr Ciesielski
zastuguje na habilitacje.

Dr hab. Michat Wojciechowski rowniez pozytywnie ocenit dorobek Habilitanta.
Wedtug recenzenta wykazal sic on doglebng znajomoseig krat symetrycznych. Recenzent
przyznal, ze tematyka rozprawy jest dos¢ waska i niszowa, a w samej rozprawie brak jest
spektakularnych wynikéw, o ktére jednak w tej tematyce jest niezwykle trudno. Niemniej
jednak w pracach wchodzacych w sklad rozprawy recenzent dostrzegl szereg delikatnych
rezultatow, niejednokrotnie powaznie uzupetniajacych dotychczasowa wiedze. Recenzent
zwrocil rowniez uwage, ze prace Habilitanta maja kilku wspétautordw, co dobrze swiadezy
o0 jego zdolnoéci do wspéipracy. Na koniec dr hab. Wojciechowski stwierdzil, ze dr Ciesielski
zastuguje na stopien doktora habilitowanego.

Nastepnie prof. Krzysztof Oleszkiewicz zachecil wszystkich cztonkéw komisji do dyskusji.
Prof. dr hab. Stanistaw Prus zgodzil si¢ z opiniami recenzentéw i pomimo zastrzezen
dotyczacych tematyki rozprawy habilitacyjnej ocenit dorobek Habilitanta jako solidny.
Zwrdeil rowniez uwage na proby Habilitanta nawigzania wspolpracy z innymi odrodkami
naukowymi, miedzy innymi z Uniwersytetem Jagiellonskim, co zaowocowalo wspolnymi
publikacjami z prof. Grzegorzem Lewickim z tegoz Uniwersytetu. Prof. Prus stwierdzil, ze
nie ma zadnych watpliwosci, iz dorobek dra Ciesielskiego spelnia wszystkie wymogi usta-
wowe dla rozpraw habilitacyjnych i ze poprze jego wniosek o przyznanie stopnia doktora
habilitowancgo. Dr hab. Tomasz Krawczyk przychylil sic do wypowiedzi recenzentow
i réwniez popart wniosek o nadanie habilitacji dr. Ciesielskiemu. Zauwazyl, Ze prace
wchodzgee w sklad rozprawy habilitacyinej maja bardzo malo cytowan zewngtrznych, co
jednak moze by¢ spowodowane tvim, ze prawie wszystkie sa opublikowane w przeciagu
dwdch lub trzech ostatnich lat. 7 drugiej strony docenit fakt, ze Habilitant probuje nawia-
zywaé wspolprace z innymi badaczami. Zwrécil tez uwage na wspélprace z prof. Lewickim,
ktéra juz zaowocowala kilkoma pracami opublikowanymi w ciagu dwdch ostatnich lat.
Prof. dr hab. Krzysztof Oleszkiewicz rowniez stwicrdzil, ze bedzic gltosowal za po-
parciem wniosku o nadanie habilitacji dr. Ciesielskiemu, jednakze dostrzegl w tym pewne
zagrozenia. Zauwazyl, ze Habilitant jest badaczem o bardzo waskiej specjalizacji, co musi
budzi¢ watpliwosci, czy promowani przez Habilitanta doktorzy nie bedg zajmowaé si¢
rownie waska tematvka badawcza. Niemniej jednak, oceniajac sam dorobek naukowy,
prof. Oleszkiewicz stwierdzil, ze spelnia on z pewnodcia ustawowe wymagania.

Posiedzenie komisji zostalo zakonczone luzng dyskusja recenzentéw oraz prof. dr.
hab. Stanistawa Prusa dotyczaca aktualnych kierunkéw badan nad symetrycznymi
przestrzeniami Banacha oraz ich zastosowaniami. Prof. dr hab. Mieczystaw Mastylo
zwrocit uwagg, ze przestrzenie te odgrywaja wazna role m.in. w teorii banachowskich
idealéw, analizie Fouriera, teorii sumowalnosci. Zaznaczyl, ze Habilitant nie zajmowal
si¢ jednak problematyks zwigzang z tymi waznymi obszarami badawczymi. Reasumujac,
dyskutanci, miedzy innymi prof. dr hab. Rafal Latala oraz prof. dr hab. Mieczystaw
Mastyto, zgodzili si¢, ze tematyka, ktérg zajmuje sie Habilitant, jest bardzo waska, i ze
z korzyécig dla jego dalszego rozwoju naukowego wskazane byloby ja rozszerzyc.

Nastepnie prof. dr hab. Krzysztof Oleszkiewicz poddal pod glosowanie uchwale
popierajgca nadanie stopnia doktora habilitowanego doktorowi Maciejowi Ciesielskiemu.
Uchwata zostala podjeta jednomyslnie w glosowaniu jawnym.

Na tym prof. dr hab. Krzysztof Oleszkiewicz zakoriczy! posiedzenie komisji.



Podpisy pod protokotem z posiedzenia Komisji Habilitacyjnej
w postepowaniu habilitacyjnym doktora Macieja Ciesielskiego

prof. dr hab. Stanistaw Prus — czlonek komisji



Podpisy pod protokolem z posiedzenia Komisji Habilitacyjnej
w postepowaniu habilitacyjnym doktora Macieja Ciesielskiego

prof. dr hab. Krzysztof Oleszkiewicz — przewodniczacy komisji

prof. dr hab. Rafal Latala — recenzent



Podpisy pod protokotem z posiedzenia Komisji Habilitacyjne;
w postepowaniu habilitacyjnym doktora Macieja Ciesielskiego

recenzent

prof. dr hab. Mieczystaw Mastyto



Podpisy pod protokotem z posiedzenia Komisji Habilitacyjnej
w postepowaniu habilitacyjnym doktora Macieja Ciesielskiego

dr hab. Tomasz Krawczyk — sekretarz komisji



